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L. Introducere: de la suprateoretizare
la transdisciplinaritate

1. Slabirea granitelor disciplinare,
conflictele inter-discursive si
aparitia transdisciplinaritdatii

Mirturisesc cd studiul pe care 1 propun va pirea
arhitectilor in mare midsurd neobisnuit si inconfortabil.
Arhitectura este privitd In mod traditional din ,interior”,
avind mai degrabid o serie de probleme specifice decit un
interes sustinut pentru cunosterea din afara ei. Pe de altd
parte, cei care provin din alte discipline, si care vor avea
curiozitatea sa parcurgd acest text, se vor simti probabil
descurajati de ,.indisciplina” discursivad care naste intrebarea
legitimd asupra subiectului si obiectului adresdrii. Pe
fundalul acceleririi comunicirii si intensificdrii schimburilor
culturale globale, teoria arhitecturii contemporane strabate
un moment de turbulentd discursivd, reconfigurand
identitatea disciplinard a profesiei pe harta cunoasterii.
Slibirea granitelor ei si extinderea cdtre noi zone
conceptuale indicd aparitia unei etape a medierilor si a



negocierilor intre textul” si ,actiunea” arhitecturii pe tabla
de joc urbani. Teoria arhitecturii este de asemenea marcati
de o anxietate epistemologici determinati de explozia
cunoasterii in matematicd, fizici, biologie, sociologie,
filosofie, antropologie, psihologie, psihanalizd si in multe
alte discipline mai mult sau mai putin ,exacte”. Perioada
recentd a scos la lumind dificultatea traducerii sau
translatirii cunoasterii intre diferitele ei cimpuri, si deci
intre paradigmele adverse care-si confruntd argumentele si
limbajele tot mai specializate. In acest context, se poate
explica de ce problema limbajului a inceput si domine atit
de multe discipline la nivelul reflectiilor epistemologice,
dincolo de cunoasterea specifici produsd in sistemele
institutionale. Povestea Turnului Babel ne insoteste de-a
lungul acestui drum dificil al ,practicii teoretice”, descriind
conditia cunoasterii in modernitatea tirzie printre
fragmentele unui puzzle de idei ale cirui piese nenumirate
par a nu se mai lega unele de altele niciodati intr-un tablou
unitar ,meta-narativ’. Ne vom intreba in cele ce urmeazi
dacd este totusi posibildi o comunicare transdisciplinari,
dincolo de discipline, ce consecinte ar putea ea si aibi, ce
limbaj sau discurs o articuleazi si daci mai este necesari
pentru recompunerea unei noi ,povesti culturale
cuprinzdtoare” ca sprijin pe acest drum al intelegerii mai
largi cu referinti la o noua identitate a disciplinei
arhitecturii.

In 1970, o conferinti internationali avea loc la Nisa, in
Franta, initiatd de Organizatia pentru Cooperare si
Dezvoltare Economicd (Organization for Economic
Cooperation and Development, OECD). Cu ocazia acestui
eveniment, se ficea prima oara distinctia intre formele de
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interactiune multi-, inter- si transdisciplinard (Klein, 2005:
55). Interdisciplinaritatea incepuse si se dezvolte incd din
primele decenii ale secolului XX (ibicl.: 5), iar transdiscipli-
naritatea — cea mai tdndrd dintre aceste forme — era un
termen folosit deja de citre cercetdtori precum Jean Piaget,
Edgar Morin si Erich Jantsch inainte de 1970 (Nicolescu,
1999 [1996]: 5). in documentele OECD, multidisciplinari-
tatea era vizutd ca o simpld juxtapunere de perspective
diferite disciplinare, proiectate intr-un mod enciclopedic
asupra aceluiasi obiect de studiu, fird ca statutul acestora
s fie interogat in paralel pe un palier epistemologic si fird
ca acestea s interactioneze la un nivel mai profund
structural — conceplual; interdisciplinaritatea constituia un
pas inainte, integrind doud sau mai multe discipline in
cacrul unei viziuni holistice asupra unei chestiuni supuse
investigatiei (Klein, 2005: 55). Erich Jantsch a fost persona-
litatea cu cea mai mare influentd la conferinta de la Nisa,
definind transdisciplinaritatea ca [...] o tramd compre-
hensivd ce transcende printr-o meta-sintezd scopul ingust
al vederilor asupra lumii produse de disciplinaritate” (ibid.:
59-60, cit. Jantsch, 1972 [1970): 26; cf. Klein, 2003)".

b Julie Thompson Klein rafineazd  definitia, investigind
genealogia transdisciplinarititii: |, Teoria sistemelor, structuralismul,
marxismul, stiintele politice, feminismul si sociobiologia  erau
modelele exemplare. Noi conotatii au apdrut in continudre in anii ‘80
si '00. Tn 1987, Basarab Nicolescu ficea apel la un nou fel de
transdisciplinaritate intr-o structurd deschisd a unitidi, alimentatd de
noile perspective globale asupra complexititii din stiinte. In locul
reductionismului, Nicolescu imagina un principiu al relativititii care
era simultan transcultural si transnational. In 1994, Michael
Gibbons si colegii sdi propuncau ideea cd noul mod de productie al
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Conferinta OECD a fost asociatd cu maturitatea inter-
disciplinaritdtii, transdisciplinaritatea fiind mentionatd doar
ca o perspectivd de viitor. Abia in noiembrie 1994, prima
conferintd internationali asupra transdisciplinarititii s-a
desfdsurat la Arribida in Portugalia. Noile directii sugerate
in Carta adoptatd cu acel prilej, alituri de pozitia
individuald a principalului animator al evenimentului,
fizicianul romin Basarab Nicolescu, vor fi comentate in
detaliu, mai tarziu, in acest volum, pe fundalul receptirii
transatlantice si al atitudinilor alternative sau critice.

Dupd 1995, transdisciplinaritatea se rdspandeste rapid
in mediile academice, iar arhitectura nu rimine indiferenti
fati de aceastd provocare. Mark Linder (1992) este una
dintre primele voci din aceastd profesie care cheami la o
Jindisciplind” generald creativd, aldturindu-se explicit
ofensivei anti-esentialiste a lui Richard Rorty din filosofie si
criticii fundatiilor ,tari” pe care disciplinele se legitimeazi
in mod traditional. Trei ani mai trziu, el publici articolul
intitulat ,TRANS disciplinarity” (1995) focalizat pe relatia
dintre noua practici si ,dezordinea” dintre discipline care
poate fi fructificatd intens in cimpul creatiei de arhitectura.
Pe de altd parte, textul Iui Marcos Novak,
yTransArchitecture” (1996a), va defini o noui traiectorie a
arhitecturii experimentale, intre realitatea digitali si cea

cunoasterii pregdteste o reconfigurare sinteticd si o recontextualizare
a cunostintelor disponibile, prin angajarea expertizei provenind
dintr-o  largd serie de organizatii si mandatari. In domeniul
sustenabilitdtii, transdisciplinaritatea a  devenit de asemenea o
etichetd pentru cercetarea colaborativit si rezolvarea de probleme ce
traverseaza atdt granitele disciplinare, ¢t si sectoarele societatii.”
(Klein, 2005: 59-60).
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fizica, promitdnd orizonturi diferite de intelegere a spatiului
si timpului prin obiectele proiectate. Dupa 2000,
transdisciplinaritatea cunoaste o tot mai mare raspandire in
scolile de arhitecturd, iar urbanismul se aldturd acestei noi
forme de colaborare si dialog. De fapt, planificarea urbana
si regionald este un domeniu de maxim interes pentru
transdisciplinaritate de vreme ce scara interventiilor si
complexitatea problemelor de proiectare si administrare
necesiti o abordare a mediului natural sau construit
dintr-o perspectivd integratd foarte largd si comprehensiva.
Carole Després impreund cu Nicole Brais si Sergio Avellan
(2004) implicd in interventiilor lor de reabilitare urbana
Jeoria actiunii comunicative” propusi de Jirgen Habermas,
considerand-o drept o formd coerentd de transdiscipli-
naritate in sprijinul articuldrii dialogului si rezolvirii
eficiente a problemelor extrem de complexe ale comuni-
titilor. In contrast cu acest grup canadian, Thierry Ramadier
(2004) imbritiseazd intr-un mod original nu doar viziunea
complexititii din cadrul transdisciplinarititii, dar si ideea
necesititii unei deconstructii — reconstructii disciplinare,
modificind modelul propus de Basarab Nicolescu. El este
de acord cu importanta comunicdrii consensuale si a
integrdrii cunoasterii, dar respinge ideea unitatii acesteia ca
expfesie neo-metafizica.

Exemplele amintite ilustreazd situatia divergentd
actuali de intelegere a sensului transdisciplinaritatii si a
modului cum ar putea fi ea aplicatid efectiv in rezolvarea
problemelor majore cu care ne confruntim global, pentru
a Imbundtiti conditiile noastre de viatd. Este important sa
remarcim faptul ci transdisciplinaritea este vdzutd in
anumite aborddri ca fiind de real interes doar in anumite
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discipline sau la anumite sciri de interventie. Td-net
(reteaua transdisciplinard a stiintelor exacte si umaniste din
cadrul Academiei Elvetiene a Artelor si Stiintelor), de
exemplu, nu listeaza arhitectura in ,campurile de aplicatie”
cu privire la disciplinele care au nevoie imediatd de aceasti
forma de colaborare, ci doar urbanismul si planificarea
sociali®>. O explicatie pentru aceasti alegere ar putea fi
gdsitd chiar in principiile initiativei elvetiene, care descriu
implicarea transdisciplinarititii doar in domeniile care
privesc problemele globale cu un grad maxim de
complexitate. Prin urmare, arhitectura este asociati doar cu
actiunea individuald, minord sau medie ca amploare si
dificultate. La Conferinta Internationald a Transdisciplina-
ritdtii tinutd in Elvetia, la Zirich, in 2000, s-a pus, de
asemenea, In mod explicit problema domeniilor de
aplicatie. Atentia era rezervati doar acelor cimpuri de largi
interactiune umand (agriculturd, exploatare forestieri,
interventii tehnice pe scard largd, industrie, trafic,
aglomerdri urbane, sisteme naturale, managementul
resurselor naturale etc.), de dezvoltare tehnici majord
(productia de energie nucleard, bio-tehnologie, transport
etc.), sau de dezvoltare in contextul unor arii geografice si
structuri sociale unde consecintele actiunilor directe si
indirecte pot fi cruciale pentru intreaga umanitate (Klein,
Grossenbacher-Mansuy, Hiberli, Bill, Scholz si Welt,
2001:10-11).

Volumul de fatd isi propune o abordare diferiti a
transdisciplinarititii, bazati pe modele de mediere a

2 hetpy//www.transdisciplinarity.ch/bibliographie/Search_options/
anw_felder_e hunl
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conflictelor si pe hibridiziri creative intre discipline,
indiferent de nivelul la care acestea apar, asa cum Mark
Linder si Marcos Novak au sugerat deja in studiile lor. Rolul
gindirii critice rimidne determinant 1in contextul
interpretdrii mai profunde a noii structuri discursive. Putem
remarca, de exemplu, ci existd inci multe forme de
intelegere a acestui termen care incd mai privilegiaza
,stiintele exacte” si aplicatiile directe ale teoriei
sistemelor”, in siajul curentelor intelectuale apdrute in anii
'60—'70 care promiteau, atunci ca si acum, o eficienta si
tehnocratici ,rezolvare a problemelor”, privind uneori fard
simpatie ,stiintele umaniste” si mai ales filosofia. Dar, pe de
altd parte, si acestea din urmd au uneori tendinta s
priveascd cu prea multd suspiciune pragmatismul tehnic si
sd respingd metodologiile din ariile de cunoastere ,exactd”,
care le par umanistilor, mai degrabd, inconfortabile si
inghetate in formule de calcul abstract. Proiectarea
constructiilor si amenajarea teritoriului sunt situri
privilegiate pentru aceastd confruntare epistemologica inca
de acum doud secole, cand scolile tehnice ale inginerilor
s-au separat de cele artistice unde au rdmas arhitectii si
artistii plastici®.

3 Acest conflict istoric constituie una dintre motivatiile puternice
pentru ca arhitectura s fie implicatd in transdisciplinaritate. Nu vom
putea vorbi despre ea daca cele douid culturi”, pentru a folosi
expresia Jui C. P. Snow (1998 [1959, 1964]), nu se vor deschide una
citre cealaltd la nivel epistemologic, intelegand prin aceasta o serie
de dislocini in propriile lor teritorii si traditii.  Schimbarile  de
paradigmi, creativitatea si disponibilitatea fatd de experimentare sunt
la fel de importante precum integrarcd, consensul si starea de
cchilibru din cadrul raditiilor constituite deja pe baze normative.
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Dupd mai mult de 35 de ani de la conferinta OECD,
transdisciplinaritatea nu are o definitie clari. Multi cercetitori
se plang de lipsa acestui consens, de absenta
institutionalizdrii transdisciplinarititii ca practici alituri de
interdisciplinaritate, si de imposibilitatea configuririi unei
metodologii capabile si articuleze aceasti practici. Dar
tocmai starea de ,confuzie” este unul din aspectele pozitive
ale noii atitudini fatd de vehicularea cunostintelor, pe fondul
mai general al unei epoci in care determinirile metafizice
puternice ale ratiunii clasice au slibit In mod esential.
Pluralitatea si unitatea in diversitate trebuie si alcituiasci
conditia bazald a dialogului global intre discipline. Dar
»unitatea cunoasterii” rdmine un aspect problematic in
relatie cu acest fond sau meta-conditie; ea poate si devieze
in mod reactionar spre un sentiment nostalgic proiectat citre
o epoci clasicd pierdutd, rezultat dintr-o profundi anxietate
postmodernd. Turnul Babel in care locuiesc disciplinele nu
are doar conotatii negative sau apocaliptice. Este necesari
intelegerea mai nuantati a ,conflictului interpretirilor”, pe
fondul receptirii operei filosofice a lui Paul Ricceur, ca o
tensiune de intelegere, care este simultan o auto-tntelegere si
o fingelegere a alteritdtii. Transdisciplinaritatea este o
problemi de identitate, mai exacat de redefinire a identitcitii
disciplinare — in acest caz cea a arhitecturii, si mai mult, ea
conduce spre o problemd a relatiei dintre o disciplind si
productia cunoasterii, respectiv conditia umand in ultimd
instantd. Aceste chestiuni epistemologice si hermeneutice
vor fi expuse in detaliu in capitolele urmitoare.

FY

Unii autori care se angajeazid acum in discursul
transdisciplinaritdtii au o indelungati experientd
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interdisciplinard (Julie Thompson Klein si Basarab
Nicolescu). Existd cercetitori din zona interdisciplinara care
nu simt necesitatea transdisciplinarititii ca activitate
independentd. William H. Newell (2000), de exemplu, nu
giseste deloc utild ierarhia lui Jantsch intre multi-, inter si
transdisciplinaritate, si propune anularea distinctiei intre
ultimele doud. Interdisciplinaritatea, dupd cum declard,
daci este inteleasi In mod deschis, are deja trasituri
Jransdisciplinare”, evitind si devind un fel de pretentios
Graal Sfant al cunoasterii. Dincolo de critica pertinenta a lui
Newell si a temerilor lui fati de o noud ,resurectie”
metafizici, majoritatea autorilor grupati in volumul editat
de Margaret A. Somerville si David J. Rapport (2000),
rezultat in urma colocviumului pe tema transdisciplinarititii
tinut la L Abbaye de Royaumont, Ansiére sur Oise, in 1998,
dovedeste faptul cd transdisciplinaritatea nu este nici
,superioard” interdisciplinarititii si nici nu urmdreste si
devini o noud formd de dominatie asupra tuturor
disciplinelor, ci un nou si necesar nivel de integrare al
acestora si o structurd dialogald globala, deschisd si
flexibild. Mai mult decat atit, multi autori nici micar nu
utilizeazd termenul transdisciplinaritate”, ci notiuni
precum ,non-", ,post-” sau ,anti-disciplinaritate” (Klein,
2005: 60-62).

Aceastd situatie ne sugereazi cel putin doua platforme
majore de pe care se articuleazd discursul asupra
cunoasterii dintre si dincolo de discipline: una normativa
(care cautd consensul si asezarea unei traditii, respectiv
definirea unei paradigme comune de intelegere) si alta
radicald (care provoacd dezbateri divergente si schimbairi
de paradigmi). Acceptind aceastd distinctie, vom accentua
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necesitatea negocierii intre platforma normativd si cea
radicald, ca o sarcini importanti ~diplomaticd” a
transdisciplinarititii. Ceea ce o distinge pe aceasta din urmsi
de interdisciplinaritate, este, pe de o parte, interesul meajor
in medierea dintre culturile umaniste” si cele ale
SStitntelor exacte’, st pe de alti parte, focalizarca pe
problema transpoliticd a interventiei in regulile jocului ce
animeazd situatiile ,normale” si cele | revolutionare” din
cunoastere. In plus, se mai adaugi doud conditii
importante: prima consti in imposibilitatea resurectiei
gandirii clasice dominatd de ideea unititii cunoasterii sub
aceeasi paradigmi, si de viziunea wunitard asupra
universului proiectati de pe o singurd bazi metafizici, si
cea de a doua, In renuntarea la ideea unui modernism de
rupturd totald fatd de traditie, plin de resentimente fatd de
trecut, obsedat de un progres liniar si revolutionar,
divizind disciplinele intr-o nesfirsiti  competitie a
specializarii si a inventiilor de vocabulare noi auto-
referentiale.

Distinctia intre platformele epistemologice ,normative”
(pe care le vom grupa in continuare sub eticheta ,gindirii
slabe”) si cele radicale (grupind diferite endologii”)
priveste aici in mare mdsurd o meta-atitudine asupra
semnificatiei cunoasterii si a credintelor ultime care
alimenteazi teoriile particulare. Transdisciplinaritatea are
rolul de a face aceste credinte  transparente”, de a le
dezvilui la o ,a doua privire” intr-o formi explicitd si de a
le cartografia” pe o hartd a relatiilor majore ale gindirii.
Pentru c¢i nu existi un ,punct neutru” in afara acestor
credinte, ,cartografierea” presupune in acelasi timp
interpretare, respectiv asumarea unei traditii din care se
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exercitdl | privirea” propriu-zisd asupra cunoasterii. in cazul
volumului de fatd aceastd platformd apartine explicit
wandirii slabe”, dar nu in sensul de a o favoriza imediat
indintea celei radicale, atribuindu-i automat o valoare
implicitdi de adevir, ¢i mai degrabd de a o descrie in
tendinta ei de a media conflictele cu gindirea radicald
printr-un dialog sustinut in care aspectele ,normative” nu
sunt dezlipite, de fapt, de cele ,critice” si ,revolutionare”.
Interpretarea Manifestului transdisciplinarititii elaborat
de Basarab Nicolescu (1999 [1996]) s-a proiectat in
consecintd pe acest fundal al pre-intelegerii, din directia
unei ,gandiri slabe”. Parcurgerea paginilor, depliata intr-un
spirit fenomenologic, a urmat un model interpretativ care a
oscilat intre suspiciunea In fata pretentiei de cdutare a
,unititii cunoasterii” sub nobilele auspicii ale descoperirilor
din fizica cuantici, si credinta fatd de ceea ce a parut a fi
congruent cu mesajul meta-filosofic din scrierile unor
ginditori precum Paul Ricoeur, Gianni Vattimo, Richard
Rorty, Umberto Eco si Michel Serres. Acestea au constituit
motivele initiale de a considera transdisciplinaritatea, in
cadrul acestei cercetiri, drept un eveniment istoric de
comunicare, deschis simultan spre o cartografiere
epistemologicd a spatiului cognitiv meta-teoretic si spre o
intelegere hermeneuticid a acestuia, capabild si-i sondeze
adancimile de semnificatie. Disciplinele, si in mod special
arhitectura, au In mod obisnuit doar o auto-intelegere,
necesard pentru a le proteja autonomia, identitatea si
legitimitatea in aria lor specificd de expertizd. Necesard insd
in momentul actual este mai curind intelegerea alteritdtii, a
celorlalte grupuri disciplinare, guvernate de alte
paradigme. Atita vreme cit aceastd disponibilitate spre
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